Wyrzysk, 22 wrzesnia 2025 r.
7ZP.6721.5.2025

RAPORT PODSUMOWUJACY PRZEBIEG KONSULTACII SPOLECZNYCH
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU WYRZYSK SKARBOWY WRAZ Z PROGNOZA ODDZIALYWANIA
NA SRODOWISKO

Raport sporzadzono w dniu 22 wrzesnia 2025 roku w Urzgdzie Migj skim w Wyrzysku
przez Panig Anette Jaworska — Kierownik Referatu Zagospodarowania Przestrzennego,
zgodnie z art. 8k ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 1. poz. 1130 ze zm.).

Na podstawie art. 17 pkt 13 w zwiazku z art. 8i ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 ze zm.),
powyzszy projekt planu byl przedmiotem konsultacji spolecznych przeprowadzonych
w dniach od 8 sierpnia 2025 r. do 10 wrzesnia 2025 r.

W ramach ww. konsultacji ww. projekt planu udostgpniony w siedzibie Urzgdu
Miejskiego w Wyrzysku, ul. Bydgoska 29, 89-300 Wyrzysk, w godzinach od 8.00 do 14.00,
pok. nr 30 oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miejskiego w Wyrzysku —
www.wyrzysk biuletyn.net w zakladce: Zagospodarowanie przestrzenne/ WyloZenie
projektow mpzp.

Ponadto przeprowadzono nastgpujace techniki konsultacyjne:
1) zbieranie uwag do projektu planu i prognozy oddzialywania na $rodowisko w dniach

od 8 sierpnia 2025 r. do 10 wrzesnia 2025r. (w terminie konsultacji spofecznych);
2) spotkanie otwarte, ktére odbylo si¢ 19 sierpnia 2025 r. o godz. 16.40 w siedzibie
Urzedu Miejskiego w Wyrzysku, ul. Bydgoska 29, 89-300 Wyrzysk, w Sali Sesyjnej;
3) dyzur projektanta, ktory mial miejsce 2 wrzesnia 2025 r. w godz. od 15.30 do 17.00
w siedzibie Urzedu Miejskiego w Wyrzysku, ul. Bydgoska 29, 89-300 Wyrzysk,
w Sali Sesyjnej;

4) dyzur telefoniczny projektanta, ktéry mial miejsce 26 sierpnia 2025r. w godz.
od 15.30 do 17.00 pod nr telefonu +48507494044.

W wyznaczonych przez Burmistrza Wyrzyska terminach w ramach przeprowadzonych konsultacji
spotecznych:

1) do projektu planu miejscowego i do prognozy oddzialywania na srodowisko zlozono 1
uwage (zalgcznik nr 1);

2) w spotkaniu otwartym uczestniczyli — z uwagi na przybycie wylacznie pracownika Urzedu
Miejskiego w Wyrzysku Pani Anetty Jaworskiej i projektanta sporzgdzajacego projekt
ww. planu miejscowego Pana Marcina Radeberga - Skorzysko nikt nie zabieral glosu
(zalacznik nr 2);

3) na dyzuru projektanta zglosila si¢ jedna osoba (zalgcznik nr 3),

4) na telefoniczny dyzur projektanta zglosila si¢ jedna osoba (zalacznik nr 4).

W zakresie zainteresowania wspomnianej wcze$niej osoby, ktora skorzystata z obydwu
dyzuréw projektanta, inna osoba — wiadajaca nieruchomoscig — zlozyla na specjalnym
formularzu swoje uwagi dotyczace terenu dziatki nr 63/2 w obrgbie ewidencyjnym Wyrzysk
Skarbowy. Sadzac z faktu wnioskowania o inne brzmienie projektu planu nalezy uznac, ze
osoba ta zakwestionowala nastepujace czesci projektu planu:



1)
2)

3)

4)

3)

6)
7

8)

9

§ 6 ust 19 pkt 2 — wielko$ci minimalnego udziatu powierzchni zabudowy na poziomie
od 10%, zamiast od 5%;

§ 6 ust. 19 pkt 3 — wielko$¢ minimalnego udzialu powierzchni biologicznie czynnej na
poziomie 40%, zamiast 30%;

§ 6 ust. 19 pkt 6 lit. a — geometri¢ dachéw budynkéw mieszkalnych okreslona jako
dwuspadowe, o kacie nachylenia potaci od 20° do 50°, zamiast jednospadowych,
dwuspadowych lub wielospadowych, o kacie nachylenia do 50°;

§ 6 ust. 19 pkt 7 — wielko$¢ minimalnej powierzchni dzialek okreslona jako 1000 m?,
zamiast 500 m?;

§ 10 ust. 19 pkt 5 lit. a — geometri¢ dachow budynkéw mieszkalnych okreslong jako
dwuspadowe lub wielospadowe, o kacie nachylenia potaci od 35° do 50°, z kalenica
rownoleglta lub prostopadla do frontu dzialki, zamiast jednospadowych,
dwuspadowych lub wielospadowych, o kacie nachylenia do 50°;

w ustaleniach dla terenu 17MN-U, albo ogolnie dla wszystkich terenow MN-U — brak
mozliwosci realizacji zabudowy zagrodowej;

w zalgczniku nr 1 (rysunku planu) — przebieg linii zabudowy na terenie 19RZM
w odleglosci 30 m, a nie 8 m, od granicy pasa drogowego drogi powiatowej nr 1193P;
w zalaczniku nr 1 (rysunku planu) — przebieg linii zabudowy uniemozliwiajacy
laczenie zabudowy na dzialce nr 63/2 potozonej na dwdch réznych terenach 17MN-U
1 19RZM;

w zalaczniku nr 1 (rysunku planu) — wyznaczenie linii zabudowy od strony zachodniej
na terenie 17MN-U;

10)w zalaczniku nr 1 (rysunku planu) — wyznaczenie terenu 1ZP, zamiast poszerzenia

terenu 17MN-U;

11)w zalaczniku nr 1 (rysunku planu) — wyznaczenie terenu 8KR, zamiast poszerzenia

terenu 17MN-U.

Burmistrz Wyrzyska nie uwzglednit zadnej z ww. uwag, jak réwniez wnosi o taki sam sposob
ich rozpatrzenia przez Rade Miejska w Wyrzysku. Szczegdtowo zas uzasadnia si¢ to

nastepujaco:

ad.l)

minimalna wielko$¢ udzialu powierzchni zabudowy umozliwia realizacje
zabudowy o odpowiednich gabarytach, nawigzujgcych do zabudowy
na dzialkach sasiednich, a wiec o powierzchni zabudowy wigkszej od 100 m’,
przy dziatkach o powierzchni 1000 m?, czy wigkszej od 150 m?, przy dzialkach
o powierzchni 1500 m? totez zasadne jest pozostawienie wartosci minimalnej
na poziomie 10%, mniejsze wartosci, w tym realizacja tzw. domoéw
o powierzchni zabudowy do 70 m’ jako wylacznej zabudowy na dzialce
(parametr odnosi si¢ do 1acznej zabudowy na terenie przysziej dziatki
budowlanej, a nie do kazdego budynku z osobna) nie jest zasadna, poniewaz
zapewnienie fadu przestrzennego wymaga odpowiedniej ,,g¢stosci” zabudowy,
a nie nadmiernego jej zageszczenia lub rozproszenia,



ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

ad.

2) zmniejszenie udzialu powierzchni biologicznie czynnej z 40% na 30%
oznaczaloby, ze mniejsza moglaby by¢ powierzchnia biologicznie czynna kazdej
dziatki budowlanej, na dzialce o powierzchni 1000 m?, zamiast 400 m?, byloby to
jedynie 300 m?, o ile takie warto$ci mozna dopusci¢ w centrum miasta, o tyle na wsi w
zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug jest to juz mato
zasadne, takie tereny winny by¢ przede wszystkim terenami zabudowy o charakterze
podmiejskiej rezydencji, a przynajmniej z duzym udzialem zieleni, stad zmniejszenie
tej wartosci nie jest zasadne;

3) wiekszy rygor odnosnie geometrii dachéw na nowych budynkach
mieszkalnych, w szczegdlnosei za$ budynkéw o formach charakterystycznych dla
architektury lokalnej (historycznej) — dachy dwuspadowe, ma na celu ksztaltowanie
krajobrazu kulturowego wsi zgodnie z tradycja, totez nie jest zasadne umozliwianie
realizacji form obcych tradycji (dachy plaskie, jednospadowe i wielospadowe),
szczegblnie w sgsiedztwie zachowanej zabudowy historycznej na terenach sgsiednich;
4) zmniejszenie powierzchni dzialek budowlanych z 1000 m’ na 500 m’
umozliwia realizacje osiedla o duzej intensywnosci zabudowy, co nie lezy w interesie
gminy i nie wynika z faktycznego zapotrzebowania na dziatki budowlane w gminie,
gdzie nadal sa dostepne dziatki na terenie miasta, a nie blisko kilometr od jego granic,
umozliwienie takich podziatéw moze zaburzy¢ fad przestrzenny;

5) wickszy rygor odnosnie geometrii dachéw na nowych budynkach
mieszkalnych, w szczeg6lnosci zas budynkéw o formach charakterystycznych dla
architektury lokalnej (historycznej) — dachy dwuspadowe lub wielospadowe, o
okreslonym ukladzie kalenic, ma na celu ksztaltowanie krajobrazu kulturowego wsli
zgodnie z tradycja, totez nie jest zasadne umozliwianie realizacji form obcych tradycji
(dachy ptaskie, jednospadowe i wielospadowe), szczegélnie w sasiedztwie
zachowanej zabudowy historycznej na terenach sgsiednich;

6) zabudowa zagrodowa i zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna to dwa rézne
i rozlaczne rodzaje zabudowy, nie mozna w planie miejscowym ustali¢ tych dwoch
funkcji lacznie dla jednego terenu, poza dopuszczeniem zachowania istniejacej
zabudowy, a taka na terenie objgtym uwaga nie wystepuje;

7 nieprzekraczalna (nie obowiazujaca) linia zabudowy na terenie 19RZM jest
wyznaczona jednorodnie na kilku dziatkach w obrebie tego terenu w taki sposob, aby
nie zastania¢ nowa zabudows istniejacych budynkéw nr 14 i 15 o ciekawych formach
architektonicznych, uczynienie wyjatku na terenie dziatki nr 63/2 nie jest zasadne;

8) oddzielenie zabudowy o réznych funkcjach — zagrodowej (stuzacej wige
produkcji rolnej) i mieszkaniowej jednorodzinnej ma na celu uniknigcie
niepotrzebnych konfliktéw przestrzennych i sgsiedzkich, albowiem produkcja rolna
i pozarolnicze osadnictwo na terenach wiejskich to dwie oddzielne sfery, ktére nie
zyia w zgodzie, produkcja rolnicza mieszkancom zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej jawi si¢ jako ucigzliwa, a mieszkaniowa jednorodzinna — rolnikom-
jako ograniczenia dla ich dziatalnosci, zachowanie pasa wolnego od zabudowy
umozliwia tez realizacje izolacji akustycznej, optycznej i zapachowej, w tym z
wykorzystaniem krzewdw i drzew;



ad. 9) analogicznie jak w poprzednim punkcie nalezy oddzieli¢ zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng od potozonych poza planem terenéw rolnych;
ad. 10)  wyznaczenie terenu 1ZP w pasie szerokosci 5 m od rowu (zmeliorowanego
cieku) jest zasadne, poniewaz pas zieleni, wolny od zabudowy umozliwia prace
konserwacyjne tego rowu, nadto umozliwia prawidlowe jego dzialanie, wlaczenie
terenu do zabudowy mieszkaniowej mogloby skutkowaé zabudowaniem tego
obiektami innymi niz zabudowa (budynki), co nie lezy w interesie spolecznym,
natomiast teren ZP nie jest terenem zieleni publicznej, tylko zieleni urzadzonej, totez
moze nadal stuzy¢é wiascicielowi nieruchomosci jako zielen urzadzona (trawnik,
zieleniec);
ad. 11)  wyznaczenie drogi wewnetrznej ma na celu zapewnienie dojazdu do terenow
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wyznaczanych na terenach dotychczas
uzytkowanych rolniczo, nie jest zasadne pozostawienie kwestii dojazdu umowom
miedzysasiedzkim, czy geodecie dokonujgcemu podzialu nieruchomosci, bowiem
dojazd do nieruchomosci powinien mie¢ odpowiednie parametry, tak aby zapewnié
dojazd pojazdom komunalnym i ratowniczym, a takze mozliwos¢ przejazdu
do odcigtych niniejszym planem od drogi powiatowej pot uprawnych, wyznaczenie tej
drogi przy rowie (za pasem zieleni) jest tez najlepszym rozwiazaniem z uwagi
na mozliwosé dostepu do tego rowu, jak rowniez z uwagi na poprowadzenie
infrastruktury technicznej (tereny przy drodze polozne sg nizej, totez ulatwi
to rozwiazanie kanalizacji grawitacyjnej w celu odprowadzenia $ciekoéw sanitarnych
z terendw mieszkaniowych).
Argumentacja osoby wnoszacej uwagi nie przekonuje, albowiem z jednej strony chce ona
mieé teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, o niewielkich dziatkach i intensywnej,
albo rozproszonej zabudowie, a z drugiej strony zabudowg zagrodowa, w tym agroturystyke.
No niestety na cos trzeba si¢ zdecydowac.
Dodatkowo warto odnotowaé, ze powierzchnia terenu 17MN-U w granicach dziafki nr 63/2
to obecnie ok. 0,6 ha, a po ew. zmianach w przypadku ew. uwzglednienia uwag 0,8 ha,
co oznacza, ze zabudowa ta, o powierzchni wiekszej niz 0,5 ha, jako znajdujgca si¢
w granicach przestrzennej formy ochrony przyrody — obszaru chronionego krajobrazu
,Dolina Fobzonki i Bory Kujanskie” — stanowi przedsigwzigcie mogace znaczaco
oddzialywaé na s$rodowisko. Na terenie 19RZM jest rowniez mozliwa realizacja
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (z pewnymi
ograniczeniami). Innymi stowy zakres zmian, ktére zasztyby w wyniku uwzglednienia uwag
wniesionych do ww. planu, wymagalby, zgodnie z brzmieniem przepisow art. 17 pkt 13b
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
22024 r. poz. 1130 z pdézn. zm.) ponowienia konsultacji spolecznych, co oznaczatoby
opdznienie procesu sporzadzania planu o kilka miesigcy.
Biorac powyzsze pod uwage przedkladam niniejszy raport i wnosze jak powyzej.

Raport zawiera 4 strony. & 8/; i SN am—

/7 i ﬂ,{m/ (podpis osoby sporzqdzajqcej protokol)

(podpis Burmistrza Wyrzyska)



ZOT%czn\'k rny 4

PROTOKOL

z czynnosci zbierania uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Wyrzysk Skarbowy

Protokot sporzadzony w dniu 15 wrzesnia 2025 roku przez Anette Jaworska, kierownika referatu
zagospodarowania przestrzennego w Urzedzie Miejskim w Wyrzysku.

Na podstawie art. 8i ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 ze zm.), w dniach od 8 sierpnia 2025 roku do 10 wrzesnia
2025 roku zbierano uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Wyrzysk Skarbowy.

W ww. terminie wptyneto wylacznie jedno pismo zawierajgce uwagi Pani M. C,, kwestionujgce
nastepujgce ustalenia projektu planu:

1) § 6 ust 19 pkt 2 — wielko$ci minimalnego udziatu powierzchni zabudowy na poziomie od 10%,
zamiast od 5%;

2) §6 ust. 19 pkt 3 — wielko$¢ minimalnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej na poziomie
40%, zamiast 30%;

3) § 6 ust. 19 pkt 6 lit. a — geometrie dachéw budynkow mieszkalnych okreélong jako
dwuspadowe, o kacie nachylenia potaci od 20° do 50°, zamiast jednospadowych,
dwuspadowych lub wielospadowych, o kacie nachylenia do 50°%;

4) § 6 ust. 19 pkt 7 — wielkos¢ minimalne]j powierzchni dziatek okreélong jako 1000 m?, zamiast
500 m%

5) § 10 ust. 19 pkt 5 lit. a — geometrie dachéw budynkéw mieszkalnych okreslong jako
dwuspadowe lub wielospadowe, o kacie nachylenia potaci od 35° do 50°, z kalenica rownolegta
lub prostopadta do frontu dziatki, zamiast jednospadowych, dwuspadowych lub
wielospadowych, o kacie nachylenia do 50°;

6) w ustaleniach dla terenu 17MN-U, albo ogélnie dla wszystkich terenéw MN-U - brak
mozliwosci realizacji zabudowy zagrodowej;

7) w zataczniku nr 1 {rysunku planu) - przebieg linii zabudowy na terenie 19RZM w odlegtosci 30
m, a nie 8 m, od granicy pasa drogowego drogi powiatowej nr 1193P;

8) w zataczniku nr 1 (rysunku planu) — przebieg linii zabudowy uniemozliwiajacy faczenie
zabudowy na dziatce nr 63/2 polozonej na dwéch réznych terenach 17MN-U i 19RZM;

9) w zataczniku nr 1 (rysunku planu) — wyznaczenie linii zabudowy od strony zachodniej na terenie

17MN-U;

10) w zataczniku nr 1 (rysunku planu) — wyznaczenie terenu 1ZP, zamiast poszerzenia terenu 17MN-
u;

11) w zataczniku nr 1 (rysunku planu) — wyznaczenie terenu 8KR, zamiast poszerzenia terenu
17MN-U.

Protokét zawiera 1 strone.

Wyrzysk, 15 wrzesnia 2025 roku

(podpis burmistrza)
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PROTOKOL

z konsultacji spolecznych — spotkania otwartego do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Wyrzysk Skarbowy

Protoké! sporzadzono w dniu 19 sierpnia 2025 roku, w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego w Wyrzysku
przez Anette Jaworska kierownika referatu zagospodarowania przestrzennego.

Na podstawie art. 17 pkt 11 i 13 oraz 8i ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130 z péZn. zm.) w dniu 19 sierpnia 2025 roku, o godzinie 16.40,
w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego w Wyrzysku przy ul. Bydgoskiej 29, 89-300 Wyrzysk, przeprowadzono w ramach
konsultacji spolecznych - spotkanie otwarte nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wyrzysk Skarbowy.

1. Lista obecnosci stanowi zalacznik do protokotu.

11. Glos w dyskusji zabrali: - z uwagi na przybycie na dyskusje¢ wytacznie pracownika Urz¢du Miejskiego
w Wyrzysku Panig Anette Jaworska oraz projektanta sporzadzajacego projekt ww. planu miejscowego Pana
Marcina Radeberga-Skorzysko nikt nie zabjerat glosu.

IT1. Ustalenia z dyskusji: - brak ustalefi z przyczyn jw.

IV. Uwagi zgloszone w trakcie spotkania: - brak uwag z przyczyn jw.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:

*
1) dla wéjta-burmistrza elbe-prezydenta-rriasia );
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 2 ponumerowane strony (protokol i lista obecnosci).

Wyrzysk, 19 sierpnia 2025 roku

(podpis osbby sporzqdzajqcej protokd)

*
(podpis wéjte: burmistrza etbo-presydentamiasta ))

*
Niepotrzebne skreslic.
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LISTA OBECNOSCI

podczas
konsultacji spotecznych — spotkania otwartego do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wyrzysk Skarbowy, 19 sierpnia 2025
roku, godz. 16.40, sala sesyjna Urzedu Miejskiego w Wyrzysku, przy ul. Bydgoskiej 29,
89-300 Wyrzysk.

- Instytucja _
(opcjonalnie)
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PROTOKOL

dyzuru projektanta miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wyrzysk
Skarbowy

Protokét sporzadzony w dniu 2 wrzesnia 2025 r. w Urzedzie Miejskim w Wyrzysku przez Marcina
Radeberg-Skorzysko, projektanta planu.

W dniu 2 wrzeénia 2025 r. w godzinach od 15.30 do 17.00, w siedzibie tut. urzedu, w sali sesyjnej
(parter) odbyt sie dyiur projektanta miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Wyrzysk Skarbowy.

Osoby korzystajgce z dyzuru:
1)

2) -

Pytania zadane:

1) mozliwo$¢ zmiany ustaler dla dziatki nr 63/2, obr. Wyrzysk Skarbowy w zakresie przeznaczenia terenu
(likwidacja terenéw drogi wewnetrznej i zieleni urzagdzonej);

2) mozliwoé¢ zmiany ustalen ww. dziatki w zakresie linii zabudowy (przyblizenie zabudowy do drogi
powiatowej, mozliwos¢ taczenia zabudowy na terenach MN i RN);

3) mozliwo$¢ zmiany ustaler ww. dziatki w zakresie wskaznikow i cech ksztattowania zabudowy.

4) .

Projektant udzielit wyjasniers w ww. zakresie, nie rozstrzygajac, czy moga, czy nie zosta¢ uwzglednione.
Przede wszystkim wskazat na konieczno$¢ ztozenia uwag do projektu planu na specjalnym formularzu i
podat gdzie taki formularz mozna pobra¢, a takze do kiedy mozna skiada¢ uwagi (do korica konsultacji
— 10 wrzeénia 2025 r.). Wyjaénit tez, jakie byly przyczyny wyznaczenia drogi wewnetrznej i pasa zieleni
urzadzonej przy rowie/cieku na terenie WS.

Informacja o sposobie spetnienia wymogéw zawartych w art. 8d ust. 2 ustawy w przypadku
przeprowadzenia dyskusji publicznej za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢: - nie
dotyczy, dyzur stacjonarny.

Protokot zawiera 1 ponumerowang strong.

Wyrzysk, 2 wrzesnia 2025 r.

(podpis burmistrza)
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LISTA OBECNOSCI

podczas
konsultacji spotecznych — dyzuru projektanta do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wyrzysk Skarbowy, 2 wrzesnia 2025
roku, w godzinach od 15.30 do 17.00, w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego w Wyrzysku,
przy ul. Bydgoskiej 29, 89-300 Wyrzysk.
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Zatocerik ns H

PROTOKOL

z dyzuru telefonicznego projektanta miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Wyrzysk Skarbowy

Protokét sporzadzony w dniu 26 sierpnia 2025 r. przez Marcina Radeberg-Skorzysko, projektanta
planu.

W dniu 26 sierpnia 2025 r. w godzinach od 15.30 do 17.00 odbyt sig dyzur telefoniczny projektanta
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wyrzysk Skarbowy.

Osoby korzystajace z dyzuru:
1)

2) .

Pytania zadane:

1) mozliwos¢ zmiany ustalen dla dziatki nr 63/2, obr. Wyrzysk Skarbowy w zakresie przeznaczenia terenu
(likwidacja terendw drogi wewnetrznej i zieleni urzadzonej);

2) mozliwo$¢ zmiany ustalen ww. dziatki w zakresie linii zabudowy (przyblizenie zabudowy do drogi
powiatowej, mozliwos¢ faczenia zabudowy na terenach MN i RN);

3) mozliwoé¢ zmiany ustaler ww. dziatki w zakresie wskaZznikow i cech ksztattowania zabudowy.
4) ----.

Projektant udzielit wyjasniert w ww. zakresie, nie rozstrzygajac, czy moga, czy nie zosta¢ uwzglednione.
Przede wszystkim wskazat na konieczno$¢ ztozenia uwag do projektu planu na specjalnym formularzu
i podat gdzie taki formularz mozna pobra¢, a takze do kiedy mozna sktada¢ uwagi (do konca konsultacji
—10 wrzesnia 2025 r.).

Protokét zawiera 1 ponumerowang strone.

Pita, 26 sierpnia 2025 .

(podpis burmistrza)






